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Kreowanie przestrzeni turystycznej obszarow przyrodniczo
cennych na przyktadzie Doliny Narwi

Streszczenie: W artykule poruszono problematyke przestrzeni turystycznej. W pierwszej czesci
dokonano przegladu literatury, oméwiono czynniki i procesy, ktére determinujg tworzenie
przestrzeni turystycznej. Cze$¢ empiryczna przedstawia wyniki badan z zakresu poziomu
wykorzystania turystycznego Doliny Narwi przez mieszkanicédw metropolii Biatymstoku.
Omoéwione zostaty gtéwne atrakcje determinujgce tworzenie przestrzeni turystycznej, funkcje
turystyczne petnione przez przestrzen turystyczng Doliny Narwi na rzecz turystow oraz bariery
hamujace rozwéj funkc;ji turystycznej.

Stowa kluczowe: przestrzen turystyczna, funkcja turystyczna, atrakcyjnosé przestrzeni turystyczne;.

Wstep

Postepujacy ruch turystyczny, w szczegélnosci w kierunku obszaréw przyrodniczo
cennych, w tym obszaréw chronionych wymaga od ich witascicieli prowadzenia polityki
turystycznej. Jest to niezbedny instrument planowego zarzadzania ruchem
turystycznym, ktéry umozliwi zarowno rozwdj turystyki jak i zachowanie wysokiego
kapitatu przyrodniczego. Planowe zarzadzanie turystykg wymaga wykreowania
przestrzeni turystycznej, ktéra z jednej strony bedzie reprezentatywna dla krajobrazu,
z drugiej zas ekosystemy tworzace te przestrzen beda najmniej wrazliwe na sygnaty
zaktécajgce rownowage przyrodniczg, a jednoczednie przestrzen bedzie spetniac
oczekiwania i potrzeby turystdw. W szczegdlnie trudnej sytuacji sy obszary
przyrodniczo cenne potozone wokét duzych rozwijajgcych sie  osrodkéw
metropolitarnych. Badania w zakresie potrzeb turystycznych ludnosci zamieszkujgcej
obszary metropolitarne wykazujg, iz zjawisko wykorzystywania obszaréw przyrodniczo
cennych potozonych w sgsiedztwie wielkich metropolii juz wystepuje. Szereg takich
przestrzeni jest juz zagospodarowanych i zdolnych do przyjecia ruchu turystycznego.
W niekorzystnej jednak sytuacji sg obszary przyrodniczo cenne potozone wokdt nowych,
dopiero tworzacych sie metropolii, dlatego tez konieczne jest prowadzenie badan
w zakresie analizy oczekiwan i preferencji turystycznych mieszkaricéw wschodzacych
metropolii. Badania te pozwolg na planowe kreowanie przestrzeni turystycznej
obszaréw przyrodniczo cennych. Artykut ma na celu identyfikacje nasilenia ruchu
turystycznego na dolny odcinek Doliny Narwi mieszkaricow obszaru metropolitarnego
Biategostoku oraz zidentyfikowania podstawowych czynnikdow przestrzeni turystycznej,
ktére beda spetnia¢ oczekiwania i potrzeby wypoczywajacych turystéw.



Przestrzen turystyczna

Przestrzen turystyczna to pojecie niejednoznaczne i w literaturze naukowej réznorodnie
jest interpretowane. Przyczyny tego zjawiska nalezy upatrywac w tym, ze turystyka nie
stanowi odrebnej dziedziny naukowej tylko jest kategorig interdyscyplinarna.

W badaniach nad przestrzenig turystyczng wystepuje organizacyjne i funkcjonalne
podejscie badawcze. W obu ujeciach zaréwno organizacyjnym, jak i funkcjonalnym
przestrzen turystyczna definiowana jest w znaczeniu ogdélnym jak i szczegdétowym.
W ujeciu szczegc')’fowym1 przestrzen turystyczng traktuje sie jako przestrzen realng
poprzez jej wymiar i cechy. Zasadniczym elementem przestrzeni turystycznej realnej
jest jej potencjat, ktéry decyduje o podjeciu decyzji o wyjezdzie turystycznym2
i decyduje o osigganiu pozycji konkurencyjnej na rynku turystycznymg. W tym
o wyodrebnieniu przestrzeni turystycznej, z jednej strony decyduje wystepowanie
zjawiska ruchu turystycznego4, z drugiej za$ zagospodarowanie turystycznes, a jego
wielkoé¢ i charakter pozwala na precyzyjne okreélenie etapu jej rozwoju ®.
A wprowadzane zmiany motywuje potrzebg wypoczynku, poznania i checi doznania
réznorodnych przezy¢’.

Przestrzen turystyczng cechuje dynamika odzwierciedlajgca zjawiska proceséw
gospodarczych wywotanych ruchem turystycznym 8 dynamika wywotana przez
ekonomiczny cykl koniunkturalny ®. Wyodrebnienie jej zasiegu zalezne jest od
przedmiotu analizy w konkretnej sytuacji — moze dotyczy¢ kraju, regionu, gminy jak tez
miejscowosci czy obiektu®®.

' R. Butler: The concept of a tourism and cycle of evolution. ,Canadian Geographer” 1980, nr 24,
ss. 97-116.

B, Wtodarczyk: Przestrzen turystyczna, pojecie, cechy, wymiary. ,Turyzm” 2007, nr 17, ss. 145-158.
3. Dwyer, Ch. Kim: Destination Competitiveness: determinants and indicators. “Current Issues in
Tourism” 2003, nr 6, ss. 369-414; G.l. Crouch, J.R.B. Ritchie: Tourism. Competitiveness and Societal
Prosperity. “Journal of Business Research” 1999n nr 44, s. 140; w literaturze polskiej: £. Nawrot:
P. Zmyslony: Miedzynarodowa konkurencyjnosé regionu turystycznego. Od programowania rozwoju
do zarzadzania strategicznego. Wydawnictwo PROKSENIA, Krakéw 2009, ss. 21-22; E. Dziedzic: Obszar
recepcji turystycznej jako przedmiot zarzadzania strategicznego. Monografie i Opracowania, nr 442,
SGH, Warszawa 1998, s.9.

4 J.Warszynska: Problemy badawcze geografii turyzmu. ,Folia Geografphica. Geographia
Oeconomica”, 1986, vol. 19, ss. 59-63; A. Kowalczyk: Geografia turyzmu. Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2000, s. 287; S. Liszewski: Przestrzen turystyczna. , Turyzm” 1995, nr 4, ss. 87-103;
B. Wiodarczyk: Przestrzen turystyczna. Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego, tédz 2009, ss. 74-75.
'y Niezgoda: Obszar recepcji turystycznej w warunkach rozwoju zréwnowazonego. Wydawnictwo
Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznan 2006, s. 52; E. Dziedzic: Obszar... op. cit., ss. 9-10.
®B. Wtodarczyk: Przestrzen turystyczna, pojecie, cechy, wymiary. ,Turyzm” 2007, nr 17, ss. 145-158.

’ G. Gotembski (red.): Kompendium wiedzy o turystyce. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-
Poznan 2002, s. 78.

8 R. Butler: The Concept of... op. cit., ss. 97-116.

°B. Wtodarczyk: Przestrzen turystyczna... op. cit., ss. 145-158.

0 Dziedzic, A. Niezgoda: Obszar recepcji turystycznej... op. cit.,, s. 52; t. Nawrot, P. Zmyslony:
Miedzynarodowa konkurencyjnos¢... op. cit., ss. 21-22.



W ujeciu systemowym spotyka sie dwa podejscia badawcze: opisowe i procesowe.
W nurcie pierwszym na podstawie wyodrebnienia jednorodnego systemu jako zbioru
jednostek tworzone sg szczegdtowe opisy jego czesci sktadowe, np. dla szczebla
regionalnegoll,

W ujeciu procesowym system poddawany jest analizie funkcjonalnej, ze wzgledu
na relacje zachodzace pomiedzy poszczegdlnymi elementami systemulz. Zgodnie z t3
koncepcjg za przestrzenny system turystyczny uwaza sie zbiér wzajemnie powigzanych
elementéw, wyodrebnionych z otoczenia ze wzgledu na te powigzania. Podstawowymi
elementami przestrzeni turystycznej s3: obiekty, wezly i rdzenie (np. miejsca,
miejscowosci, obszary turystyczne), strefy turystyczne, regiony turystyczne, turystyczny
system terytorialnylg. Rdzen lub jadro klasyfikowane jest wedtug jego wptywu na
decyzje o podrézy turystycznej. Jadro podstawowe, jest powszechnie rozpoznawalne
i wizerunkowo utozsamiane z przestrzenig, czy regionem, bezposrednio wptywa na
decyzje podrdzy turystycznej. Jadro drugorzedne wspomaga decyzje wyboru miejsca
podrdzy turystycznej, jest powszechnie rozpoznawalne i wskazuje ma réznorodnosé
form wypoczynku w regionie. Jadro trzeciorzedne, ma lokalny zasieg oddziatywania,
rozpoznawalne jest przez turyste w trakcie pobytu turystycznego i moze wptywaé na
decyzie o wydtuzeniu pobytu turystycznego . Jadra lub rdzenie tworza wezty
turystyczne lub strefy turystyczne. Wezet turystyczny tworzy jadro atrakcji, bezposredni
obiekt zainteresowania turysty (Otoczone jest ono przez pas krajobrazu, ktory stuzy
ksztattowaniu nastroju i doswiadczenia atrakcji) oraz zewnetrzna strefa obejmujaca
elementy zagospodarowania obstugujace turystow’®. Wystepowanie wiecej niz jednej
strefy turystycznej /wezta turystycznego powoduje powstanie regionu turystycznego.

W szerszym ujeciu w kategorii przestrzeni, ale podporzadkowanej do regionu
zjawisko systemu turystycznego rozpatruje Zmyslony, wyodrebnia on sze$¢ ogniw
systemu. Sg to: walory turystyczne, przedsiebiorstwa turystyczne, instytucje otoczenia
rynkowego, wiadze lokalne i regionalne, lokalne i regionalne organizacje turystyczne
i mieszkaricy™.

1 Szerzej na ten temat: W.W. Gaworecki: Ekonomika i organizacja turystyki. PWN, Warszawa 1978,
czy A.S. Kornak: Ekonomika turystyki. Wydawnictwo Naukowe PWN PWN, Warszawa 1997, s. 159.
W przypadku szczebla lokalnego: G. Gotembskiego: Metody stymulowania rozwoju turystyki w ujeciu
przestrzennym. Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2001, s. 336;
A. Machiavelli: Tourist Destinations as Integrated Systems. , Tourist Review” 2001, nr 56, ss. 6-11.

2, Niezgoda: Obszar recepcji... op. cit., ss. 109-114; t. Nawrot, P. Zmyslony, Miedzynarodowa
konkurencyjnosc... op. cit., ss.43-50; A. Krzymowska-Kostrowica: Terytorialny system rekreacyjny.
,Prace Geograficzne” 1980, nr 138, s. 25; A.S. Kostrowicki: System based approach to research
concerning the geographical environment. ,,Geographia Polonica” 1976, nr 33.

B, Liszewski, M. Baczwarow: Istota i wtasciwosci przestrzeni rekreacyjno-turystycznej. ,Turyzm”
1998, nr 8, ss. 39-45.

% M. Smoleriski: Modelowanie przestrzeni turystycznej peryferyjnych regiondéw turystycznych.
,Zeszyty Naukowe Ekonomia i Zarzagdzanie” 2010, nr 2, ss. 70-72.

> M. Smolenski: Modelowanie przestrzeni... op. cit., s. 70.

16} Nawrot, P. Zmyslony: Miedzynarodowa konkurencyjnosé... op. cit., ss. 43-45.



Zarowno strefy turystyczne (wezty turystyczne) jak i regiony (zgodnie z koncepcjg
systemu) petnig funkcje na rzecz turysty. Zakres i réznorodnos¢ swiadczonych funkcji na
rzecz turysty uzaleznione sg od struktury (ilosci, jakosci i wielkosci) zagospodarowania
turystycznego oraz jej zréznicowania rodzajowego.

Struktura zagospodarowania turystycznego okreslana jest schematem 6xA. S3 to:
atrakcje (attractions), dostepnos¢ (accessibility), ustugi dla turystéw (amenities), oferty
turystyczne (available packages), aktywnos¢ (activities), ustugi dla ludnosci (ancillary
services)"’.

W niniejszej pracy przestrzen turystyczna traktowana jest jako dynamiczny system
ztozony z elementéw statycznych i proceséw funkcjonalnych. Elementy statyczne to
fizyczne elementy przestrzeni. Procesy funkcjonalne to zjawiska/ dziatania petnione na
rzecz popytu (ruchu turystycznego) przez podaz (rozwdj gospodarczy miejscowej
ludnosci, przedsiebiorstw i jednostek administracyjnych). O rozwoju proceséw
funkcjonalnych przestrzeni decyduje poziom zaspokojenia potrzeb i oczekiwan
turystow w trakcie pobytu turystycznego.

Badania w zakresie rozwoju przestrzeni turystycznej dowodza, ze jej rozwdj
uzalezniony jest od kilku wspdtzaleznie i jednoczesnie zachodzacych procesdw, a skala
tych proceséw zalezy od czasu rozwoju przestrzeni turystycznej'®. Ponadto wnioski
z badan z zakresu funkcji turystycznej wskazujg réwniez, ze funkcja turystyczna
przestrzeni jest uzalezniona od wielkosci ruchu turystycznego i jakosci infrastruktury
turystycznejlg. Dotychczasowe badania dotyczace funkcji turystycznej pozwalajg na
wyodrebnienie siedmiu grup miernikéw, sg to: walory turystyczne, zagospodarowanie
turystyczne, dostepnos$¢ komunikacyjna, wielkos¢ i struktura ruchu turystycznego,
wielkos¢ i sposéb uzytkowania ziemi, wielkos¢ dochoddw uzyskiwanych w turystyce,
struktura zawodowa ludnosci®®.

Metodyka badan

Badania nad okresleniem funkcjonalnych czynnikdw majgcych wptyw na kreowanie
przestrzeni turystycznej na obszarach przyrodniczo cennych prowadzone byly przez
Katedre Turystyki i Rekreacji Wydziatu Zarzadzania Politechniki Biatostockiej w latach
2009 — 2010. Badania przeprowadzono metoda ankietowg, z zastosowaniem

' M. Smolenski: Modelowanie przestrzeni... op. cit.,, ss.70-71, za: D. Buhalis: Marketing the
competitive destination of the future. “Tourism Management” 2000, vol. 21, s. 98.

18 Obszerng charakterystyke dorobku naukowego z zakresu badan zwigzanych z rozwojem przestrzeni
turystycznej i jej etapami, zaréowno w ujeciu nauk geograficznych jak i ekonomicznych dokonat
Wtodarczyk w pozycji: B. Wtodarczyk: Przestrzen turystyczna... op. cit., ss. 19-73.

9\ literaturze z zakresu turystyki znane sg badania funkgcji turystycznej w ujeciu podazowym, miedzy
innymi: A. Matczak: Problemy badania funkcji turystycznych miast Polski. ,Acta Uniwersitatis
Lodziensis. Turyzm” 1989, nr 5, ss. 27-28; J. Fischbach: Funkcja turystyczna jednostek przestrzennych
i program jej badania ,,Acta Uniwersitatis Lodziensis. Turyzm” 1989, nr 5, ss. 7-26, za: B. Wiodarczyk:
Przestrzen turystyczna... op. cit., ss. 96-99.

2% Fischbach: Funkcja turystyczna... op. cit., ss. 7-26.



pogtebionego wywiadu na reprezentatywnej prébie losowo wybranych 395
mieszkancéw obszaru metropolitarnego Bia’regostoku21.

Klasyfikacje wynikéw dla Doliny Narwi dokonano w podziale na cztery kategorie
pomiedzy, ktérymi zachodzg zjawiska funkcjonalne na linii turysta — przestrzen
turystyczna. Skupia sie na poszukiwaniu odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1. Co jest rdzeniem, atrakcja przestrzeni przyciggajacym turyste?

2. Jakie s Swiadczone ustugi turystyczne i dostepne oferty turystyczne i na ile
zaspokajajg one potrzeby turystéw?

3. Z jakich ustug komplementarnych korzystajg turysci i w jakim zakresie one
zaspokajajg ich potrzeby?

4. Czy dostepnos¢ komunikacyjna jest czynnikiem sprzyjajgcym/ hamujacym
rozwojowi ruchu turystycznego?

Wyniki badan

Podstawg kreowania przestrzeni turystycznej Doliny Narwi sg walory krajobrazu matych
miasteczek i krajobrazu wiejskiego. Swiadczy o tym fakt, ze najliczniejsza grupa
odwiedzajgcych wypoczywata na obszarach miejskich zabudowanych (50,45%)
i wiejskich zabudowanych (42,27), tylko czwarta cze$¢ odwiedzajacych wykorzystywata
obszary przyrodniczo cenne Doliny Narwi (wykres 1).

Tereny miejskie zabudowane ] | : 50,5%
Tereny wiejskie zabudowane | I I 42,3%
Doliny rzeczne | 18,6%
Tereny lesne | 5,9%
Parki lesne ] 3,2%
0% 20% 40% 60%

Woykres 1.Tereny rekreacyjne Doliny Narwi wykorzystywane przez respondentow
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.

Walory Doliny Narwi wykorzystywane byty w celach wypoczynkowych przez
potowe (56,20%) Biatostoczan, wiekszo$¢ z odwiedzajgcych korzystata z terendw

2 Wielkogé préoby badawczej obliczono metodg statystyczng, przyjeto poziom ufnosci w granicach
0,95 szacowang wielkos¢ frakcji na poziomie wskaznika wielkosci 0,5 oraz bfad maksymalny na
poziomie 0,05. Dla tak przyjetych wskaznikéw przy wielkosci populacji 270000 (ilos¢ mieszkarncéw
Biategostoku) wielkos¢ proby badawczej wynosi 385 oséb. Ponadto zachowano w badaniach
reprezentatywnos¢ populacji mieszkancéw wedtug wieku poprzez wyznaczenie progéw ilosciowych
poszczegdlnych grup wiekowych zgodnie ze stanem faktycznym. Dobdr badanych przeprowadzony
zostat na zasadzie dobrowolnosci. Badaniu poddano wszystkich chetnych.



rekreacyjnych sporadycznie (56,36%) lub tylko w czasie urlopu (20%). Tylko pigta czesé
mieszkancéw Biategostoku (21,36%) korzystata z terendéw Doliny Narwi zazwyczaj
w weekendy. Mozna zatem stwierdzi¢, ze przestrzen Doliny Narwi jest na etapie
odkrywania.

Wiekszo$¢ przyjezdzajgcych indywidualnie (42,27%), uprawiata rekreacje bierna,
pozostali w réwnym stopniu uprawiali turystyke krajoznawczg i kwalifikowana.
Odwiedzajgcy w grupach uprawiali przede wszystkim turystyke kwalifikowang, a do
wypoczynku wykorzystywali przede wszystkim tereny miejskie i wiejskie zabudowane.
Przy czym zadna z tych oséb nie deklarowata realizacji wypoczynku w formie rekreacji
biernej. Tylko 25,45% badanych deklarowato udziat w zorganizowanych formach
rekreacji. Za jedyng znaczacg forme rekreacji zorganizowanej w tym obszarze mozna
uznac organizacje festynéw i konkurséw tematycznych.

Badani, ktérzy wykorzystywali tereny miejskie zabudowane i tereny wiejskie
zabudowane do rekreacji preferowali jako forme wypoczynku rekreacje bierna
(odpowiednio: 75% i 60 % badanych). Z kolei osoby wykorzystujgce do wypoczynku
tereny przyrodnicze uprawiali turystyke kwalifikowang i krajoznawczg, jak rowniez
rekreacje bierna.

Rozktad wynikéw dotyczgcych wykorzystania waloréw Doliny Narwi wskazuje, ze
mozliwa jest realizacja celéw wypoczynkowych rekreacji biernej, turystyki
kwalifikowanej oraz  krajoznawczej.  Biatostoczanie  preferowali  turystyke
wypoczynkowsq (47,85%) i agroturystyke (47,85%) nad pozostatymi formami turystyki,
duze znaczenie ma rowniez cel rozrywkowy przyjazdu turystycznego (34,18%).

Obszary miejskie zabudowane ] | | | | | | 30,9%
Doliny rzeczne 1 ‘ ‘ ‘ | ‘ 29,1%
Obszary wiejskie zabudowane 1 ‘ ‘ ‘ 22,3%
Tereny lesne 1 ] ] ] 20,59
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Wykres 2. Najbardziej atrakcyjne tereny rekreacyjne Doliny Narwi
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.

Zdaniem odwiedzajgcych, wszystkie typy terendéw rekreacyjnych wystepujgcych
w Dolinie Narwi s3 w réwnym stopniu atrakcyjne (wykres 2), a o ich atrakcyjnosci
decyduje przede wszystkim estetyka wizualna (65%), czyli szeroko rozumiana percepcja
wrazeri stuchowych i wzrokowych dochodzacych z otoczenia. Swiadczy to
o urozmaiconych gustach estetycznych odwiedzajgcych. Réznica wystepujgca pomiedzy



wielkoscig wykorzystania réznych terenéw Doliny Narwi, a ich atrakcyjnoscig dowodszi,
ze realizowane formy rekreacji w trakcie wypoczynku w Dolinie Narwi majg zwigzek
z potrzebami odwiedzajgcych, a nie z ofertg walordw przestrzeni turystyczne;j.

Analiza funkcji przestrzeni turystycznej Doliny Narwi w zakresie realizacji celéw
wypoczynkowych wskazuje, ze jest na etapie rozwoju. Wystepuje zdecydowana
zgodnos$¢ potrzeb w zakresie realizowanych form wypoczynku, wykorzystywanych
w tym celu terendw rekreacyjnych i oceny ich atrakcyjnosci.

Rozwdj funkcji w zakresie swiadczenia podstawowych ustug turystycznych przez
podmioty turystyczne Doliny Narwi przeanalizowano na podstawie czynnika mozliwosci
jaki wystepuje w zakresie ustug gastronomicznych oraz ustug noclegowych.

Zdecydowana wiekszos¢ odwiedzajgcych Doline Narwi (92,73%) potwierdzita
wystepowanie mozliwosci spozywania positkéw we wtasnym zakresie, rowniez ponad
potowa odwiedzajgcych stwierdzita, ze oferta gastronomiczna jest dostepna. Nieco nizej
zostata oceniona jakos¢ tych mozliwosci®. Jako$¢é mozliwosci spozywania positkdw we
wtasnym zakresie oceniono na poziomie nieco wyzej niz dostatecznym (3,49), za$ jakosé
mozliwosci spozywania positkdw w lokalach gastronomicznych nieco wyzej niz zta (2,35).

Ocena mozliwosci ustug noclegowych réwniez nie jest zadawalajgca. Tylko jedna
trzecia odwiedzajgcych wskazata na mozliwosci korzystania z ustug noclegowych
w hotelu, schronisku lub pensjonacie, jeszcze mniejsza liczba oséb wskazata na
mozliwosci korzystania z kempingu lub pél biwakowych (wykres 3).

Rodzina lub znajomi l | | 48,6%
o
Schronisko, pensjonat lub hotel 34,1%
1
Kemping lub pole biwakowe 28,2%
1
Tzw. drugi dom 7,7%

! |
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Wykres 3. Mozliwosci noclegu na terenach rekreacyjnych Doliny Narwi
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.

22 Jakogé stwarzanych mozliwosci mierzono w czterostopniowej skali, od 5 do 2, gdzie wartos¢ piec
przypisano odpowiedziom, w ktérych pojawialy sie wyraine emocje wskazujace na zadowolenie
respondenta, wartos¢ 4 suchej informacji opisu stanu, warto$¢ 3 stwierdzeniu tak, wartos¢
2 odpowiedziom, w ktérych zawieraty sie krytyczne uwagi, zas wartos¢ 1 przypisano odpowiedziom
brak zdania. Uzyskane wyniki poddano obliczeniu $redniej wazone;j.



Niskie oceny w zakresie $wiadczenia podstawowych ustug turystycznych
potwierdza szczegétowa analiza czynnikdw wptywajacych na wzrost atrakcyjnosci
turystycznej Doliny Narwi. Sposréd wszystkich odwiedzajgcych Doline Narwi, 60%
badanych wskazato czynniki, ktérych poprawa moze wptyngé na wzrost atrakcyjnosci
turystycznej Doliny Narwi. Okoto potowa z nich wskazata na koniecznos$¢ poprawy
zagospodarowania turystycznego (wykres 4).

Zagospodarowanie l l 49,2%
.
Obstuga 27,5%
1
Dostepnosé 20,0%
Organizacja imprez masowych | 7,5%
Cena | 5,8%
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Wykres 4. Czynniki zwiekszajgce atrakcyjnos¢ turystyczng terendw rekreacyjnych Doliny
Narwi
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.

Analiza funkcji przestrzeni turystycznej Doliny Narwi w kategorii zaspokojenia
potrzeb swiadczenia podstawowych ustug turystycznych wskazuje, ze funkcja ta jest na
niskim poziomie rozwoju. Powyiszy wniosek potwierdza réwniez zaobserwowana
zgodno$¢ pomiedzy niskg oceng mozliwosci $wiadczenia podstawowych ustug
turystycznych a czynnikami wptywajacymi na wzrost atrakcyjnosci przestrzeni
turystycznej.

Kompleksowa obstuga ruchu turystycznego wymaga Swiadczenia ustug
komplementarnych. Badaniu poddano mozliwosci wypozyczenia sprzetu rekreacyjnego
w uktadzie rodzajowym oraz mozliwosci nauki uprawiania sportéw rekreacyjnych,
rowniez w ukfadzie rodzajowym. Wyniki przedstawiono tabela 1. Poftowa
odwiedzajgcych Doline Narwi wskazata na zaspokojenie potrzeb w zakresie
wypozyczenia sprzetu do rekreacji wodnej, braki wystepowaty w zakresie mozliwosci
wypozyczenia rowerdw czy kijkéw do ,nordic walking”. Natomiast catkowity jest brak
oferty w zakresie wypozyczenia sprzetu do gier rekreacyjnych, czwarta czesc
odwiedzajgcych wskazato na wystepowanie brakéw mozliwosci wypozyczenia
jakiegokolwiek sprzetu do gier rekreacyjnych, natomiast kolejna grupa nie wiedziata nic



na ten temat. Znacznie mniejsza oferta wystepowata w zakresie mozliwosci nauki
sportéw rekreacyjnych. Tylko czwarta cze$¢ wiedziata o takich ofertach, w szczegélnosci
znana byta oferta nauki sportéw wodnych, jak i w nieco mniejszym stopniu aktywnych
form przemieszczania sie.

Tabela 1. Poziom rozwoju ustug komplementarnych

Liczba Liczba

Wyszczegdlnienie A Wyszczegdlnienie ,
wskazan w % ¥ g wskazan w %

Mozliwosé Sprzet do rekreacji wodnej 89,11

Rodzaj

wypozyczenia 49,91 Wypozyczanego Rower, kijki nordic walking 16,83

sprzetu

K . sprzetu
rekreacyjnego Sprzet do gier rekreacyjnych 0,99

Brak mozliwosci
wypozyczenia
sprzetu
rekreacyjnego

25,91

Nie wiem nic o
takich 28,18
mozliwosciach

Mosliwosé nauki Formy sportéw Gry rekreacyjne 1,85

rekreacyjnych, z

uprawiania 24,55 ktorych oferty Sporty wodne 66,67

rekreacyjnego

: dukacvinei mo3
sportow edukacyjnej mozna

skorzystac

Aktywne formy

\ m 44,44
przemieszczania sig

Brak mozliwosci
nauki uprawiania
rekreacyjnego
sportow

28,64

Nie wiem nic o
takich 46,82
mozliwosciach

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw badar.

Wyniki badan wskazujg na niedostatecznie wyksztatcong funkcje zaspokojenia
potrzeb w zakresie Swiadczenia turystycznych ustug komplementarnych w obszarze
wspierania réznorodnych form rekreacji. W stopniu dobrym rozwinieta jest funkcja
wspierania rekreacji wodnej, co jest zgodne z dominujagcym walorem przestrzeni
(meandrujaca rzeka Narew). Funkcja ta jednak, ze wzgledu na niskie mozliwosci nauki
uprawiania sportow wodnych (24,55%) dostepna jest przede wszystkim tyko dla oséb
juz posiadajacych odpowiednie umiejetnosci. Powoduje to znaczne ograniczenia
W rozwoju rekreacji na tym obszarze.



Analiza rozwoju funkcji przestrzeni w zakresie dostepnosci komunikacyjnej
wykazata, ze na poziomie dostatecznym rozwinieta jest dostepnos$¢ dojazdu rowerem
i Srodkami komunikacji miejskiej, zas na poziomie powyzej dobrym dostepnos¢ dojazdu
samochodem (tabela 2).

Tabela 2. Poziom dostepnosci komunikacyjnej

Wyszczeg6lnienie | Liczba wskazanw % |  Ocena dojazdu Liczba wskazan w % | Srednia wazona
Bardzo dobra

Mozliwosci dojazdu (5) 12,27
rowerem do 41,26 Dobra (4) 27,61 3,09
terendéw Doliny
Narwi Dostateczna (3) 17,79
Zta (2) 42,33
Brak Z(.janla w tym 27,84
zakresie
Brak odpowiedzi 30,90

Bardzo dobra
Mozliwosci dojazdu (5) 32,08
samochodem do

. ) 60,16 Dobra (4) 57,08 42
terendéw Doliny
Narwi Dostateczna (3) 9,58
Zta (2) 1,25
Brak zslama w tym 12,91
zakresie
Brak odpowiedzi 26,33

Bardzo dobra
Bozliwosci dojazdu (5) 9,72
komunikacjg

- . 36,45 Dobra (4) 27,08 3,07
miejska do terendw 5 2361
Doliny Narwi ostateczna (3) 3,6
Zta (2) 39,58
Brak zslama w tym 32,91
zakresie
Brak odpowiedzi 30,63

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw badan.

W ocenie respondentéw dostepnos¢ komunikacyjna z Biategostoku do Doliny
Narwi byta zadowalajaca, najkorzystniejsza do przemieszczania sie samochodem.

Podsumowanie

W wyniku badan stwierdza sie, ze na obszarze przestrzeni turystycznej Doliny Narwi
wystepuja funkcje turystyczne w zakresie realizacji celéw wypoczynkowych, celéw
zwigzanych z uprawianiem turystyki kwalifikowanej, krajoznawczej oraz rozrywkowej.
Jest ona na etapie odkrywania, o czym Swiadczy niski wskaznik penetracji turystycznej
waloréw przyrodniczych, a wysoki obszaréw zabudowanych miejskich i wiejskich.
Przestrzen te cechujg dobrze rozwiniete funkcje dla wypoczynku sobotnio —



niedzielnego zdecydowanie bardziej w formie rekreacji biernej niz turystyki
krajoznawczej czy kwalifikowanej. Jednak funkcje te s3 wykorzystywane przez
mieszkancéw obszaru metropolitarnego Biategostoku sporadycznie. Stwierdzono
wystepowanie brakéw w zakresie $wiadczenia funkcji turystycznej dla celéw
rozrywkowych i rekreacji czynnej.

Na niskim poziomie rozwiniete sg funkcje swiadczenia urozmaiconych form
rekreacji aktywnej. Jedynie w stopniu dobrym przestrzen umozliwia realizacje funkcji
rekreacji wodnej, ale tylko w odniesieniu do turystow juz posiadajgcych odpowiednie
umiejetnosci.

Na niskim poziomie rozwinieta jest funkcja zaspokojenia potrzeb turystéw
w zakresie Swiadczenia ustug noclegowych i gastronomicznych. Jest to oczywiscie
zwigzane z wystepujgcym tutaj, w zdecydowane] wiekszosci turystycznym ruchem
weekendowym realizowanym zazwyczaj sporadycznie.

W przestrzeni turystycznej Doliny Narwi w niewielkim stopniu rozwiniete s3
relacje funkcjonalne pomiedzy walorami przyrodniczymi Doliny a obszarami
zagospodarowanymi. Zdecydowana wiekszos¢ wypoczynku zachodzi na terenach
zagospodarowanych. Potwierdzajg ten fakt réwniez statystyki ruchu turystycznego
Narwianskiego Parku Narodowego (7000 turystow rocznie). Przestrzen turystyczna
Doliny Narwi posiada niski poziom rozwoju funkcji ustug turystycznych podstawowych
i komplementarnych. Ze wzgledu na unikatowos$¢ waloréw i ich cenno$¢ przyrodnicza
wystepujacag w tej przestrzeni konieczne jest podjecie dziatan w zakresie rozwoju ustug
turystycznych podstawowych i komplementarnych. Dziatania te pozwolg na
kontrolowany rozwdj ruchu turystycznego i kierowanie go w obszary o wysokiej
odpornosci na zaktécenia antropogenne.
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Creating tourist space of environmentally valuable areas on the example of
the Narew river valley

Summary: The articles discusses the issue of tourist space. The first part reviews the literature,
presents the factors and processes which determine creating tourism space. The empirical part,
carried out on the example of the Narew River Valley, identifies the intensity of tourist movement in
the lower part of the Narew River Valley by the residents of the metropolitan Bialystok, depicts the
main attractions determining creating tourism space as well as the functions that this space fulfils for
tourists. Barriers and determinants have been presented. The article is supported with examples.
Keywords: tourist space, tourist function, attractiveness of tourist space.



