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Czynniki determinujace sktonno$¢ do zatozenia wtasnej firmy
— analiza ekonometryczna

Streszczenie. Celem pracy byta analiza czynnikéw sprzyjajgcych prawdopodobienstwu wybo-
ru samozatrudnienia jako docelowej formy aktywnosci zawodowej. W warstwie metodycznej
znalazto zastosowanie instrumentarium modelowania ekonometrycznego (szacowano mode-
le zmiennej jakosciowej). Analizom poddano materiat empiryczny z badan przedsiebiorczo-
Sci studentéw studiow stacjonarnych w Polsce realizowanych w Uniwersytecie Szczecinskim.
Z przeprowadzonych badan wynika, iz czynnikiem determinujagcym w wyraznie najwiekszym
zakresie prawdopodobienstwo podjecia ryzyka dziatalnosci gospodarczej przez studentow jest
posiadanie interesujgcego pomystu na biznes.

Stowa kluczowe: przedsiebiorczos¢, samozatrudnienie, wtasna firma, modele logitowe

Wstep

Prowadzenie wtasnej firmy jest jedna z alternatyw dla jednostek dokonujgcych wybo-
réw dotyczacych formy aktywnosci na rynku pracy. Jakie czynniki moga sprzyjaé decyzji
0 wyborze samozatrudnienia? Poszukiwanie odpowiedzi na powyzsze pytanie stato sie
przestanka do podjecia badan empirycznych nad tym zagadnieniem. Celem pracy byta
analiza czynnikéw sprzyjajgcych prawdopodobieristwu wyboru samozatrudnienia jako
docelowej formy aktywnosci zawodowej. W kontekscie przyjetych celéow pracy uzytecz-
ne okazato sie instrumentarium modelowania ekonometrycznego. Materiat empiryczny
wykorzystany w analizach zaczerpnieto z realizowanych od 2003 roku w Uniwersytecie
Szczecinskim badan przedsiebiorczosci studentédw studidw stacjonarnych (SES). Dtugi
horyzont czasowy badan i ich wieloetapowos¢ umozliwity prowadzenie dynamicznych
analiz poréwnawczych zmian w czasie sity oddziatywania analizowanych determinant.
Prowadzone rozwazania osadzono takze w literaturze przedmiotu. Praca ma zatem cha-
rakter teoretyczno-empiryczny.

Osadzenie teoretyczne realizowanych badan
W polu zainteresowan badaczy przedsiebiorczosci znajdujg sie jednostki podejmujace
ryzyko prowadzenia wtasnego biznesu, cho¢ uwzgledniajgc wielowymiarowos¢ kategorii

przedsiebiorczosci, nie tylko im przygladaja sie badacze reprezentujacy te specjalnosé?.

L R.F. Hebert, A.N. Link: The Entrepreneur. Mainstream Views and Radical Critiques, Praeger Special Stud-
ies, Praeger Scientific, New York 1982, s. 108; M.H. Morris, P.S. Lewis, D.L. Sexton: Reconceptualizing
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Problematyke sktonnosci do samozatrudnienia, przedsiebiorczosci badz tworzenia
wtasnej firmy powinno sie rozpatrywac¢ w szerszym kontekscie determinant wyboru
docelowej formy aktywnosci na rynku pracy. Generalnie mozna przyjaé, ze jednostka
dokonuje wyboru pomiedzy samozatrudnieniem badZ zatrudnieniem. Rozpatrywane
determinanty mogg oddziatywaé na przeptywy w ramach obu rozpatrywanych populacji
(w analizach prezentowanych w literaturze przedmiotu wigcza sie takze przeptywy do
i z populacji bezrobotnych), sprzyjajac przyktadowo samozatrudnieniu, co przektadaé
sie powinno na ograniczenie zatrudnienia?.

W takim kontekscie w literaturze przedmiotu analizuje sie oddziatywanie czynni-
kéw ekonomicznych oraz pozaekonomicznych3. W gronie determinant ekonomicznych
rozpatruje sie oddziatywanie zmiennych na szczeblu mikroekonomicznym badz makro-
ekonomicznym. Na gruncie pozaekonomicznym jako determinante aktywnosci przed-
siebiorczej rozpatruje sie: pteé, wyksztatcenie, doswiadczenie zawodowe, stan cywilny,
stan zdrowia, miejsce zamieszkania, status spoteczny jednostki badz wptyw innych na
decyzje dokonujgcego wyboru na rynku pracy®.

Liczne prezentowane w literaturze przedmiotu badania sktonnosci do samozatrud-
nienia sg realizowane na grupach studentéw. Na ich podstawie autorzy okreslajg odse-
tek chetnych do podjecia ryzyka dziatalnosci gospodarczej (stosujgc rézne podejscia).
Interesujacych wnioskéw dostarczajg badania ,,Pracodawca Roku” prowadzone przez
Aiesec. W gronie odpowiadajacych na pytanie o deklaracje checi zatozenia wtasnej fir-
my prawie potowa ankietowanych nie ma zdania na analizowany temat, 30% ankie-
towanych, chcac docelowo otworzy¢ wtasng firme, odktada te decyzje na pdiniej (po
zdobyciu odpowiedniego doswiadczenia w pracy na etacie), co moze sie nie przetozy¢
na rzeczywiste dziatanie, 8% ankietowanych deklaruje che¢ otworzenia wtasnej firmy
tuz po ukonczeniu studidw, a jedynie 7% ankietowanych na pewno wtasnej dziatalnosci
gospodarczej nie zatozy”. Istnieje zatem ogromny obszar mozliwosci wptywu (instytucji
edukacyjnych, agencji przedsiebiorczosci oraz innych osrodkéw wspierania przedsiebior-
czosci) na decyzje jednostek dotyczgce docelowej formy aktywnosci na rynku pracy.

Entrepreneurship: An Input — Output Perspective, SAM Advanced Management Journal 1994, vol. 59,
nr1,s. 23; T. Piecuch: Przedsiebiorczosé. Podstawy teoretyczne, C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 36.

2 R.E. Kihlstrom, J.J. Laffont: A General Equilibrium Entrepreneurial Theory of Firm Formation Based on
Risk Aversion, Journal of Political Economy 1979, vol. 87, nr 4, s. 745.

3 M. Kunasz: Analiza determinant wyboru momentu rozpoczecia wtasnej dziatalnosci gospodarczej,
Management and Business Administration, Central Europe 2014, nr 2, s. 5.

4D.S. Evans, L.S. Leighton: Some Empirical Aspects of Entrepreneurship, American Economic Review
1989, vol. 79, nr 3, s. 519-535; D.G. Blanchflower: Self-Employment in OECD Countries, Labour Eco-
nomics 2000, vol. 7, nr 5, s. 471-505; A. Gawet: Bariery rozwoju przedsiebiorczosci w Polsce, Przeglad
Organizacji 2005, nr 5, s. 16.

> M. Kunasz: Tendency toward establishing one’s own firm in Poland and other Member States, [w:]
Functioning of Decision-Making Entities in the Market Economy Conditions, D. Kopyciriska (red.), Kate-
dra Mikroekonomii US, Szczecin 2010, s. 87.
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Aspekty metodologiczne badan

Realizujgc postawiony cel pracy, wykorzystano instrumentarium modelowania ekono-
metrycznego. Przyjeta do analiz zmienna objasniana miata charakter jakosciowy, stad
uzyteczne w modelowaniu okazaty sie modele logitowe. W modelach tej klasy uzaleznia
sie prawdopodobienstwo przyjecia przez zmienng binarng (a taki schemat konstruk-
cji zmiennej przyjeto) wartosci 1, oznaczajgcej wystgpienie badanej cechy od zestawu
zmiennych objasniajgcych. Aby dwubiegunowg zmienng sprowadzié¢ do postaci porow-
nywalnej z zestawem zmiennych objasniajacych (gdzie mogg sie przyktadowo pojawié
zmienne wyrazane w jednostkach naturalnych badz pienieznych), nalezy dokonacd jej
transformacji, a tacznikiem jest funkcja oparta na dystrybuancie rozktadu logistycznego
— logit®.

W modelach nieliniowych w oszacowaniu ocen parametréw modelu nie mozna za-
stosowac¢ KMNK, stad tez stosuje sie metode najwiekszej wiarygodnosci’. Tg tez metoda
szacowano parametry modeli. Wartosci ocen parametréw modelu (ze wzgledu na jego
nieliniowos$¢) nie podlegajg interpretacji, podlega jej jednak znak wartosci oceny. Do-
datkowo oblicza sie efekty kraricowe oraz ilorazy szans. Ostatnia ze wspomnianych miar
bedzie w niniejszej pracy najczesciej podlegata interpretacji. Przyktadowo iloraz szans
dla danej zmiennej na poziomie 1,2 nalezy interpretowac nastepujgco: wraz ze wzro-
stem danej zmiennej objasniajgcej o jednostke (a zatem z 0 do 1) obserwuje sie wzrost
szans na sukces 0 20% w stosunku do przyjetej przez badacza grupy referencyjnej.

Oceny jakosci modelu zmiennej jakosciowej mozna dokonywaé, analizujgc: wartosc
statystyki testu wiarygodnosci, pseudo R-kwadrat McFaddena, R-kwadrat zliczeniowy
oraz wartos¢ statystyki testu korelacji miedzy wartosciami empirycznymi i teoretyczny-
mi zmiennej objasnianej®. Wspomniane procedury oceny jakosciowej modelu przepro-
wadzano w opisywanym postepowaniu badawczym.

WSszystkie zmienne wtgczane do szacowanych modeli miaty charakter zmiennych bi-
narnych. Materiat empiryczny w postaci mikrodanych zgromadzono w ramach trzech
badan ankietowych przedsiebiorczosci studentéw studidéw stacjonarnych w Polsce, re-
alizowanych w Katedrze Mikroekonomii Uniwersytetu Szczecinskiego w ramach projektu
badawczego SES (w nawiasach podano lata realizacji poszczegdlnych podprojektéw):

— badanie SES1: Postawy przedsiebiorcze studentéw (2003—-2005)°,
— badanie SES2: Entrepreneurship — an international survey of full-time students in
higher education (2006—2009)*°,

6 T. Kufel: Ekonometria — rozwigzywanie probleméw z wykorzystaniem programu GRETL, Wyd. Nauko-
we PWN, Warszawa 2011, s. 142.

7 B.R. Gérecki: Ekonometria. Podstawy teorii i praktyki, Key Text, Warszawa 2010, s. 158.

8 M. Osiriska (red.): Ekonometria wspétczesna, Dom Organizatora, Torun 2007, s. 184-186.

° Wyniki badar zaprezentowano w pracy: T. Bernat, J. Korpysa, M. Kunasz, J. Poteralski: Postawy przed-
siebiorcze studentéw, Katedra Mikroekonomii US, Szczecin 2004.

10 \Wyniki badan zaprezentowano m.in. w pracy: T. Bernat, J. Korpysa, M. Kunasz: Przedsiebiorczo$¢
studentéw w Polsce i w wybranych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, Katedra Mikroekonomii
Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2008.
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— badanie SES3: Badania przedsiebiorczosci studentéw studiéw stacjonarnych w Pol-

sce (2010-2013)*%.

Badania SES2, poza grupa studentéw polskich, zrealizowano na dobranych wedtug
poréwnywalnej procedury postepowania naukowego prébach studentéw studiow sta-
cjonarnych z krajéw transformacji Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym cztonkéw Unii
Europejskiej: Litwy, totwy i Wegier, oraz krajow spoza Unii: Rosji i Ukrainy, zbadanych
za posrednictwem przettumaczonego na jezyk narodowy, zapewniajacego porownywal-
no$¢ uzyskanego zestawu danych, instrumentu pomiarowego.

Zmienng objasniang modeli kodowano na podstawie deklaracji respondentéw
w odpowiedzi na pytanie z ankiety: Po ukonczeniu studiéw docelowo zamierzam? —
z mozliwymi trzema wariantami odpowiedzi: zatrudni¢ sie w instytucji/firmie panstwo-
wej, zatrudnié sie w firmie prywatnej oraz otworzy¢ wtasng firme. Odznaczenie dwdch
pierwszych odpowiedzi przez respondenta kodowane byto w zmiennej binarnej warto-
$cig 0, ostatniej za$ wartoscig 1.

Na podstawie odpowiedzi respondentéw na 5 pytan ankietowych (wybrano pytania,
ktére wigczane byty do ankiet dystrybuowanych wsréd uczestnikdow trzech realizowa-
nych badan) zakodowano binarne zmienne dla wyodrebnionych w ten sposéb grup ba-
danych (tab. 1). W kazdej kategorii jedng z wyodrebnionych grup odznaczono mianem

Tabela 1. Zestawienie zmiennych objasniajgcych

Nazwa zmiennej Opis zmiennej objasniajacej Grupa
objasniajacej (warianty odpowiedzi na pytanie) referencyjna

Pytanie 1: Pte¢

Mezczyzna mezczyzna

Kobieta kobieta X

Pytanie 2: Kierunek studiow

Ekonomiczny ekonomiczny

Nieekonomiczny nieekonomiczny X

Pytanie 3: Ktore okreslenie pasuje do ciebie najlepiej?

Ryzykant jestem ryzykantem
Twardo stoje twardo na ziemi
Marzyciel bujam w obtokach X

Pytanie 4: Czy uwazasz siebie za osobe przedsigbiorcza?

Przedsiebiorczy tak

Nieprzedsiebiorczy nie X

Pytanie 5: Czy masz pomyst na zatozenie wtasnej firmy (rodzaj dziatalnosci)?

Pomyst tak

Brak pomystu nie X

Zrédto: obliczenia wtasne.

1 Wyniki badan zaprezentowano m.in. w pracy: M. Kunasz: Analiza..., op.cit., s. 5.
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grupy referencyjnej. Grupy referencyjne byty dobierane intuicyjnie przez autora jako
grupy, w ktérych istnieje mniejsze prawdopodobienstwo niz w pozostatych szans na suk-
ces (wtasna firma). Danych dla grup referencyjnych nie wigczano do modelu.

tacznie oszacowano 6 modeli ekonometrycznych. Dla kazdego z badan wersje petng
uwzgledniajgcg wszystkie zmienne objasniajgce oraz wersje zredukowang obejmujaca
jedynie zmienne istotne statystycznie. Zmienne te redukowano metodg krokowsa, eli-
minujgc w kolejnych iteracjach zmienne nieistotne statystycznie z najwiekszym p-value
(et <0,1). W badaniu 1, szacujagc modele ekonometryczne poddano analizom dane z 944
kwestionariuszy ankietowych, w badaniu 2 — z 603 kwestionariuszy, w badaniu 3 za$ -
z 604 kwestionariuszy.

Wyniki badan

W tabelach 2 i 3 przedstawiono zbiorcze zestawienie znakdéw wspdtczynnika oceny pa-
rametru, poddanych interpretacji w dalszej czesci pracy, oraz ilorazéw szans dla zmien-
nych objasniajacych wtgczanych do poszczegdlnych modeli (1-6).

Tabela 2. Zbiorcze zestawienie znakdw wspotczynnika oceny parametru dla zmiennych obja-
$niajacych uwzglednianych w szacowanych modelach logitowych

Zmienna objasniajaca | Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 Model 5 Model 6
Mezczyzna + + + + + X
Ekonomiczny + + + X X X
Ryzykant + + + + - X
Twardo - X - X - -
Przedsiebiorczy + + + + + X
Pomyst + + + + + +

X —zmienne nieistotne statystycznie.

Zrédto: obliczenia wtasne.

Tabela 3. Zbiorcze zestawienie ilorazéw szans dla zmiennych objasniajgcych uwzglednianych
w szacowanych modelach logitowych

Zmienna objasniajaca Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 Model 5 Model 6
Mezczyzna 1,533 1,542 1,551 1,581 1,421 X
Ekonomiczny 1,807 1,797 1,269 X X X
Ryzykant 2,065 2,159 1,636 1,873 0,909 X
Twardo 0,946 X 0,866 X 0,634 0,658
Przedsiebiorczy 1,497 1,488 2,703 2,735 1,464 X
Pomyst 4,147 4,151 2,914 2,919 6,502 7,008

X —zmienne nieistotne statystycznie.

Zrédto: obliczenia wtasne.
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Pte¢ jest istotnym statystycznie czynnikiem warunkujagcym prawdopodobierstwo
podjecia dziatalnos$ci gospodarczej jako docelowej formy aktywnosci zawodowej w mo-
delach szacowanych na podstawie danych z badani 1i2. W przypadku kazdego z szaco-
wanych modeli odnotowac nalezy dodatni znak wspdtczynnikdw oceny parametru dla
tej zmiennej. W konsekwencji tez obliczone dla zmiennej ilorazy szans ksztattuja sie na
poziomach powyzej jednosci. Generalnie (pomimo iz zmienna w modelu 5 nie jest istot-
na statystycznie) nie obserwuje sie znaczacej zmiany ilorazéw szans dla poszczegélnych
modeli. Mezczyzna ma zatem wieksze szanse na docelowe podjecie dziatalnosci gospo-
darczej w przedziale od 42% (model 5) do 58% (model 4) niz kobieta. Potwierdzeniu
ulegly zatem zaleznosci znane z literatury przedmiotu.

Kolejng zmienng rozpatrywang w modelach byt kierunek studiéw respondentéw
— mogli oni deklarowaé studiowanie kierunkdw ekonomicznych badz nieekonomicz-
nych. Zmienna ta okazata sie istotna statystycznie jedynie w modelach szacowanych na
podstawie danych z badania 1. Identyfikuje sie zwigzki pozytywne pomiedzy zmienng
objasniang a analizowang zmienng objasniajgcg. Potwierdzenie znalazto zatem intuicyj-
nie sformutowane zatozenie, iz studiowanie na kierunkach ekonomicznych sprzyja wy-
borowi opcji prowadzenia wtasnej firmy jako docelowej formy aktywnosci zawodowej.
Szanse na wybor takowej opcji rosng w gronie studiujgcych na kierunkach ekonomicz-
nych ankietowanych w badaniu 1 o 80%, iloraz szans zanotowany w badaniu 2 wyrazZnie
zmalat, jednak rozpatrywana zaleznos$¢ nie okazata sie istotna statystycznie.

W poszczegdlnych badaniach respondenci mogli zakwalifikowac¢ sie do grup oséb
sktonnych do ryzyka, twardo stojgcych na ziemi lub marzycieli bujajgcych w obtokach,
wybierajgc opcje najbardziej odpowiadajacg ich wyobrazeniu o sobie. Dane dla dwdch
pierwszych grup respondentéw wtgczono do modeli, odnoszgc uzyskane wyniki do
grupy referencyjnej (tworzyli j3 marzyciele bujajacy w obtokach). W wyniku przepro-
wadzonego postepowania badawczego potwierdzenie odnalazta ugruntowana w teorii
przedsiebiorczosci teza, iz firma moze byé miejscem realizacji ambicji zawodowych oséb
z relatywnie duzg sktonnoscig do podejmowania ryzyka. W modelach szacowanych na
podstawie danych z badania 1 szanse na docelowe podjecie dziatalnosci gospodarczej
przez ryzykantow sg ponaddwukrotnie wieksze niz marzycieli. Z modeli szacowanych na
podstawie danych z badania 2 wynika, iz adekwatne ilorazy szans nieznacznie zmalaty.
Uwzgledniajgc model 4, nalezy stwierdzié, ze szanse podjecia przez ryzykantow wtasnej
dziatalnosci gospodarczej s3 0 87% wieksze niz w grupie referencyjnej. Po oszacowaniu
modeli na podstawie danych z badania 3 okazato sie, ze wtasna firma stafa sie najbar-
dziej prawdopodobna jako docelowa forma aktywnosci zawodowej marzycieli (dla opcji
uwzglednianych w modelu odnotowano ujemne znaki wspotczynnikéw ocen parame-
tréow dla poszczegdlnych zmiennych objasniajgcych). Co ciekawe, zaleznos¢ dla ryzykan-
tow tym razem okazata sie nieistotna statystycznie w przeciwienstwie do grupy twar-
do stojacych na ziemi, gdzie zmienna znalazta sie jako jedna z dwdch uwzglednianych
w modelu zredukowanym (model 6). W przypadku kazdego z szacowanych modeli pet-
nych wspoétczynniki oceny parametru w grupie twardo stojacych na ziemi przyjmowaty
wartosci ujemne. Zatem dla takich oséb wtasna firma nie jest rozwigzaniem rozwazanym
priorytetowo. Nalezy takze zauwazy¢ ujawniajgca sie bardzo silng tendencje spadkuilora-
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zu szans dla wspomnianej zmiennej w kolejnych realizowanych badaniach. W modelu 1,
szacowanym na podstawie danych z badania 1, szanse na wfasng firme twardo stoja-
cych na ziemi i marzycieli byty niemalze réwne. W modelu 6, szacowanym na podstawie
danych z badania 3, adekwatne szanse byty juz 0 44% mniejsze niz w grupie odniesienia.
Mozna zatem stwierdzié, ze w oczach twardo stojacych na ziemi wtasna firma jawi sie
jako coraz mniej atrakcyjna alternatywa w stosunku do pracy na etacie.

W opisywanym postepowaniu naukowym analizowano wptyw na zmienng objasnia-
ng odczuc respondentdw na temat wtasnej przedsiebiorczosci. Ankietowani mogli okre-
$li¢ sie mianem osoby przedsiebiorczej badz nieprzedsiebiorczej. Zmienna ta okazata
sie istotna statystycznie w modelach 1-4 szacowanych na podstawie danych z badan
1i2. W kazdym ze wspomnianych przypadkéw oraz w modelu 5 obserwuje sie dodatni
znak wspotczynnikdw oceny parametrow. Do modelu wtaczono dane dla grupy oséb
okreslajgcych sie mianem przedsiebiorczych, grupg odniesienia zas byty jednostki nie-
przedsiebiorcze. Zatem poczucie wiasnej przedsiebiorczosci jest czynnikiem pozytyw-
nie wptywajacym na prawdopodobienstwo podjecia ryzyka dziatalno$ci gospodarczej
w toku aktywnosci zawodowej badanych. W modelach szacowanych na podstawie da-
nych z badania 1 respondenci przedsiebiorczy majg o prawie 50% wieksze szanse na
prowadzenie wtasnej firmy w przysztosci niz respondenci nieprzedsiebiorczy. W mode-
lach szacowanych na podstawie danych z badania 2 adekwatne szanse ulegaja znacz-
nemu wzrostowi — do ponad 170%. W modelu 5 analizowany iloraz szans zblizony jest
do zidentyfikowanych w modelach 1i 2 (choé zmienna ta nie jest rozpatrywana juz jako
istotna statystycznie).

Czynnikiem, ktéry w wyraznie najwiekszym zakresie determinuje wzrost szans na
podjecie ryzyka dziatalnosci gospodarczej w toku aktywnosci zawodowej, jest posiada-
nie pomystu na biznes. W kazdym z szacowanych modeli omawiana zmienna okazata
sie istotna statystycznie. W przypadku zadnej z innych analizowanych zmiennych nie
notowano takiej sytuacji. Grupg rozpatrywang byly osoby posiadajgce pomyst bizne-
sowy, grupg odniesienia za$ respondenci nieposiadajgcy pomystu. W kazdym z modeli
znak wspétczynnika ocen parametréw modeli byt dodatni. Osoby z pomystem na biznes
miaty, analizujgc dane z badan 1, czterokrotnie, z badan 2 — trzykrotnie, wieksze szanse
na podjecie w przysztosci jako docelowej formuty aktywnosci zawodowej pracy we wia-
snej firmie. W modelach 5 i 6 iloraz szans w grupie analizowanej wskazuje na adekwat-
nie 6,5- oraz 7-krotnie wieksze prawdopodobienstwo sukcesu (wtasna dziatalnos¢) niz
w grupie odniesienia.

Obliczono w przypadku kazdego z badan prawdopodobierstwo wyboru wtasnej
firmy jako docelowej formy aktywnosci zawodowej w grupach respondentéw mozli-
wych do utworzenia w ramach poszczegdlnych kategorii zmiennych objasniajgcych
(wtymw grupach referencyjnych). Zaktadano przy tym, ze wartosci wszystkich zmiennych
w modelu, poza aktualnie rozpatrywang, przyjmuja srednie poziomy z préby. Obliczo-
no tez dla kazdej ze wspomnianych grup $rednie prawdopodobienstwo z trzech badan
(stanowito ono kryterium sortowania danych w rankingu zaprezentowanym w tabeli 4).
Ponadto obliczono dla poszczegdlnych badan srednig wartos$¢ prawdopodobienstwa dla
ogétu rozpatrywanych grup w celu identyfikacji ewentualnych tendencji zmian analizo-
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wanego poziomu prawdopodobierstwa. Obliczono réwniez prawdopodobierstwo de-
klaracji o zatozeniu wtasnej firmy dla wzorcowej jednostki, z uwzglednieniem zestawu
cech najbardziej sprzyjajacych, na podstawie interpretacji zmiennych objasniajacych
szacowanych modeli, prawdopodobienstwu zajscia zdarzenia Y = 1. Osobg takg byt mez-
czyzna studiujgcy kierunek ekonomiczny, okreslajacy siebie mianem ryzykanta oraz oso-
by przedsiebiorczej, posiadajgcy pomyst biznesowy. Osobie tej przeciwstawiono postaé,
ktérej zestaw cech powinien w najmniejszym zakresie sprzyja¢ checi zatozenia wtasnej
firmy (charakterystyki przeciwstawne osobie powyzej opisanej) — tabela 4.

Tabela 4. Prawdopodobienstwo zajscia zdarzenia Y = 1 (zatozenie wtasnej firmy) w analizo-
wanych grupach respondentow

Zmienna objasniajaca Badanie 1 Badanie 2 | Badanie 3 | Srednia
Jedna cecha
Z pomystem na biznes 0,503 0,361 0,459 0,441
Ryzykant 0,449 0,335 0,282 0,355
Mezczyzna 0,367 0,292 0,293 0,317
Przedsiebiorczy 0,333 0,292 0,267 0,297
Ekonomiczny 0,328 0,250 0,245 0,274
Marzyciel 0,283 0,235 0,302 0,273
Kobieta 0,274 0,210 0,226 0,237
Twardo stojgcy na ziemi 0,272 0,210 0,215 0,232
Nieekonomiczny 0,213 0,208 0,205 0,209
Nieprzedsiebiorczy 0,250 0,132 0,199 0,194
Bez pomystu na biznes 0,196 0,162 0,115 0,158
Srednia 0,315 0,244 0,255 0,272
Warianty cech
Wariant najbardziej sprzyjajacy 0,751 0,654 0,598 0,668
Wariant najmniej sprzyjajacy 0,074 0,061 0,071 0,069

Zrédto: obliczenia wtasne.

Najwieksze prawdopodobienstwo (ceteris paribus) docelowe]j checi podjecia dzia-
talnosci gospodarczej nalezy zanotowac w gronie 0séb z pomystem na biznes. Istnieje
$rednio 44,1% szans na to, ze taki bedzie docelowy scenariusz dla aktywnosci zawodowej
tych jednostek. Na przeciwlegtym kraricu rankingu znalazty sie osoby nieposiadajgce po-
mystu biznesowego. Osoby takie majg srednio juz tylko 15,8% szans wyboru adekwatnej
opcji. W gronie respondentdw, ktdrzy relatywnie czesciej rozpatrujg wtasng firme jako
docelowa forme aktywnosci zawodowej, mozna wymienié jeszcze ryzykantéw (Srednio
35,5% szans na wybor opcji Y = 1) oraz mezczyzn ($rednio 31,5% adekwatnych szans). Na
przeciwlegtym kraricu rankingu, poza przypadkami skrajnymi, do grup, ktérych przed-
stawiciele nie sg relatywnie sktonni do podjecia ryzyka dziatalnosci gospodarczej, nalezy
zaliczy¢ takie, ktore tworzg jednostki nieokreslajace sie mianem osoby przedsiebiorczej
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(19,4% szans na podjecie ryzyka wtasnej dziatalnos$ci gospodarczej) oraz studiujg kie-
runki nieekonomiczne (Srednio 20,9% szans — nie sg to zatem grupy przeciwlegte do
wyrdznionych powyzej przez pryzmat wysokiej adekwatnej sktonnosci).

Nalezy odnotowaé, ze sredni poziom prawdopodobienstw w poszczegdlnych grupach
uksztattowat sie w badaniu 1 na wyraznie wyzszym poziomie (0,315) niz w badaniach
kolejnych (wartosci odpowiednio 0,244 i 0,255 w badaniach 2 i 3 — nie zaobserwowano
zatem trwatej tendencji spadku analizowanej miary).

Okreslono rozpietos¢ mozliwosci ksztattowania sie analizowanego prawdopodo-
bieristwa docelowe]j checi podjecia dziatalnosci gospodarczej, wyodrebniajgc grupe
respondentow o atrybutach sprzyjajgcych optymalnie szansom zajscia zdarzenia Y = 1
oraz grupe z opozycyjnymi charakterystykami (niesprzyjajacymi w swietle oszacowan
analizowanych modeli adekwatnym szansom). W pierwszej z wymienionych grup miara
prawdopodobienstwa ksztattowata sie w przedziale od 0,598 do 0,751 (wartos¢ $red-
nia 0,668 — obserwuje sie tendencje spadku granicznej wartosci prawdopodobienstwa
w kolejnych badaniach). W grupie przeciwstawnej prawdopodobierstwo wyboru opcji
wtasnej firmy jako docelowej formy aktywnosci zawodowe]j wyraznie zmalato. Dla ko-
lejnych badan notowano jego wartosci w przedziale od 0,061 do 0,074 (wartos¢ Srednia
0,069 — tu nie mozna jednak zidentyfikowac jednokierunkowej tendencji zmian).

Dokonano takze weryfikacji statystycznej jakosci obliczonych 6 modeli logitowych.
Wartosci podstawowych miar weryfikacyjnych przedstawiono w tabeli 5.

Tabela 5. Weryfikacja statystyczna modeli

Wyszczegélnienie Modell | Model2 | Model3 | Model4 | Model5 | Model 6
Test ilorazu wiarygodnosci 167, 167,5 73,7 721 99,8 94,8

p =0,0000 | p = 0,0000 | p =0,0000 | p =0,0000 | p =0,0000 | p =0,0000
McFadden R-kwadrat 0,139 0,139 0,106 0,104 0,155 0,147
R-kwadrat zliczeniowy ogdétem 0,730 0,730 0,723 0,740 0,722 0,728
R-kwadrat zliczeniowy dla Y=1 0,661 0,661 0,447 0,526 0,522 0,538
R-kwadrat zliczeniowy dla Y =0 0,747 0,747 0,763 0,754 0,790 0,780
Wspotczynnik korelacji, ryq 0,417 0,417 0,334 0,331 0,421 0,412

p =0,0000 | p = 0,0000 | p =0,0000 | p =0,0000 | p =0,0000 | p =0,0000

Zrédto: obliczenia wtasne.

Istotnos¢ statystyczna catego modelu moze by¢ weryfikowana z wykorzystaniem te-
stu ilorazu wiarygodnosci. Analizom poddaje sie mozliwos¢ odrzucenia zatozonej hipo-
tezy zerowej, moéwiacej, iz wszystkie parametry modelu poza wyrazem wolnym sg nie-
istotne statystycznie. W przypadku kazdego z analizowanych modeli statystyka z proby
testu przyjmowata wartosci wieksze (od 72,1 do 167,9) od odczytanych z tablicy rozkta-
du chi-kwadrat dla liczby stopni swobody odpowiadajacej liczbie parametréw modelu
przy a = 0,05. Powyzsze upowaznia w przypadku kazdego z modeli do odrzucenia posta-
wionych hipotez zerowych.
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Dopasowanie danych teoretycznych modelu do danych empirycznych analizowano
z wykorzystaniem trzech miar. Pierwszga z nich byt pseudo R-kwadrat McFaddena. Rela-
tywnie mata wartos¢ R-kwadrat w modelach logitowych w stosunku do klasycznych mo-
deli ekonometrycznych jest typowa dla tej klasy modeli. Nieznacznie lepiej dopasowane
od swoich odpowiednikéw (adekwatny model zredukowany) okazywaty sie modele pet-
ne. Najlepiej dopasowanym do danych empirycznych okazat sie model 5 (wspdtczynnik
R-kwadrat 0,155). Z kolei mianem modelu najgorzej dopasowanego mozna okresli¢ mo-
del 4 (R-kwadrat 0,104).

Dla kazdego z modeli obliczono takze zliczeniowy R-kwadrat. Okazato sie, ze najbar-
dziej trafione prognozy generowat model 4 (74% przypadkdw poprawnej predykcji — co
ciekawe model z najmniejszym R-kwadrat), a najmniej trafione — model 5 (72,2% przy-
padkow poprawnej predykcji). Generalnie poszczegdlne modele trafniej prognozowaty
prawdopodobienstwo porazki niz sukcesu. Najstabszy w prognozowaniu sukcesu okazat
sie model 3. Tu odnotowano jedynie 44,7% przypadkow poprawnej predykcji. Modele
szacowane na bazie danych z badania 1 najstabiej prognozowaty porazke (74,7% tra-
fien), najlepiej zas sukces (66,1% trafien).

Ostatnig z analizowanych miar dopasowania modelu byta warto$¢ wspédtczynnika ko-
relacji liniowej Pearsona obliczona dla szeregéw wartosci empirycznych i teoretycznych
zmiennej objasniajgcej. Dla weryfikacji istotnosci analizowanej zaleznosci zestawiono
statystyke z préby testu z wartoscig krytyczng statystyki odczytanej z tablic rozktadu
t-Studenta dla adekwatnej liczby stopni swobody. Wartosci wszystkich z obliczanych
miar okazaty sie istotne statystycznie. Najsilniejszy zwigzek korelacyjny pomiedzy ana-
lizowanymi zmiennymi zidentyfikowano dla modelu 5 (wspétczynnik korelacji 0,421),
najstabszy zas dla modelu 4 (wspoétczynnik korelacji 0,331).

Whioski z badan

Reasumujgc prowadzone rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz czynnikiem determinujgcym
wyraznie w najwiekszym zakresie prawdopodobienstwo podjecia ryzyka dziatalnosci
gospodarczej przez studentéw jest posiadanie ciekawego pomystu na biznes (osoby
z pomystem oraz bez pomystu biznesowego znalazty sie na przeciwlegtych krancach
w rankingu tworzonym na bazie prawdopodobienstw otworzenia wtasnej firmy w wy-
odrebnionych grupach respondentdw). Zatem okres studiow powinien by¢ czasem kla-
rowania sie tego typu pomystéw, réwniez w ramach realizowanych na kierunkach eko-
nomicznych, ale i nieekonomicznych zaje¢ dydaktycznych.

Wtasne poczucie przedsiebiorczosci sprzyja ryzyku podejmowania wyzwan dzia-
talnosci gospodarczej (osoby okresSlajgce sie jako nieprzedsiebiorcze znalazty sie na
przedostatniej pozycji w przywotanym powyzej rankingu prawdopodobieristw), zatem
wszelkiego rodzaju formy aktywizujgce studentéw badz podnoszace ich poczucie przed-
siebiorczosci powinny by¢ codziennoscig realizowanych zajeé dydaktycznych.

Nie zmienia sie jednakze na przestrzeni dtugiego horyzontu realizowanych badan
relacja szans na prowadzenie wtasnego biznesu przez mezczyzn i kobiety. W tym kon-
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tekscie uzasadniona wydaje sie kontynuacja trendu licznych dziatan, ktére majg na celu
ograniczenie tego niekorzystnego trendu.

Z badan wynika takze, iz wiasna firma w oczach okreslajgcych siebie mianem twardo
stojgcych na ziemi staje sie w perspektywie czasowej realizowanych badan coraz mniej
atrakcyjng alternatywa dla etatu. Realizowane programy wsparcia przedsiebiorczosci
i dziatania instytucji edukacyjnych mogtyby skoncentrowad sie rowniez na dziataniach
majgcych za zadanie odwrdcenie tego negatywnego trendu.
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Factors determining tendency for setting up one’s own company
— econometric analysis

Summary. The aim of the paper was analysis of the factors supporting probability of choice of self-
employment as target form of vocational activity. Econometric modelling (models of quality variable
were estimated) were applied in the methodological layer. Empirical material from research on en-
trepreneurship conducted on the group of students of day time studies in Poland carried out by the
University of Szczecin. The conducted research show that the factor, which determines in the biggest
extent probability of taking up risk of one’s own business by students is having an interesting idea for
running a business.

Key words: entrepreneurship, self-employment, own business, logit models
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